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Mota introductoria

-

En el Gltimo simposio presenté un trabajo donde intentaba de-
velar algunos significados ocultos en la parabola biblica "EI
hijo prédigo", centrando la interpretacién alrededor de 1
figura del hermano obediente. Tanto el trabajo como su discu
sién, necesariamente breves, dejaron abiertos distintos ca-
minos y el deseo de progresar en su recorrido. . _
Esta presentacién se propone reabrir y ampliar la posibilidad
del. debate; por eso me parecld conveniente volver a exponer
el trabajo en su forma original y, en una segunda parte, ex-
plicitar algunas de las ideas que lo sostienen, agregar otras
y ampliar la interpretacién a nuevos aspectos. o
Las intervenciones de los participantes en la primera presen-

‘. tacién no fueron polémicas, mads bien sugirieron la convenien-
cia de profundizar en la misma direccién interpretativa. En )
la segunda parte se presta especial atencién a los temas que '
surgieron de aquellas participaciones.

L

En 1967 Bion publicéd el libro .Second thoughts, cuya versidn
castellana se titulé Veolviendo a pensar. Alli reedita
articulos escritos entre 1950 y 1962. En la segunda parte re-
-aliza comentarios aclaratorios, correcciones, cambios de en-
‘foque, etc. segun la nueva perspectiva que le otorgaban "los
afios" transcurridos desde que habia escrito aquellas paginas
ahora "repensadas".

Al tomarme el atrevimiento de copiar el titulo castellano del

libro de Bion no lo hice tanto por la semejanza de estructura

de su libro y este trabajo, sino porque creo quae ésta es re-

almente una nueva ocasidén para volver a pensar entre todos

sobre los significados latentes en la par&abola del hijo pré-
i digo. 1
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Primera parte

. | ‘
: EL SUFRIMIENTO DEL HERMANO DEL "HIJO PRODIGO" (1)

i

El amor del padré

Solemos decir que el superyd es "el heredero del compleljo de
Edipo", o que es consecuencia de "un largo periodo de depen-
dencia infantil", pero es posible que el uso cotidiano desdi-

buje lentamente jas implicancias de estos asertos. ; /
i

LQué queremos decir, por ejemplo, cuando afirmamdé - que el

ser humano procura obtener el amor de su superybé? Do P
N ' . |

Recuperar las historias condensadaz en estas a%ibmaciones
"Qaquigréficas“ podria conducirnos a recobrar gh'io incon-
ciente el significado de los diferentes matices, éstilos y
técnicas para superar, tramitar o tratar de évitép,%1 sentt-
miento de culpa, una de las mayores fuentes del-sufrimiento
humano. A P !

b i v : |

3 ; : ) .
-E1" superyd,: que puede ser descripto como una instancia cri-

tica que nos observa y nos Juzga no suele tener eme cardcter '
impersonal que podria parecer cuando hablamos.enjtérwinos me-—
tapsicolédgicos. Por el contrario, suele "encarnarse" en al-
guien que cobra para nosotros una importancia vita!. Muchas
veces le hemos escuchado decir a Chiozza que un personalje
"real" de nuestras vidas deviene para nosotros el juez a cuyo
cargo estad el expediente en el que se sustancia nuestro jui-

" cio. De él! depende, aunque él no lo sepa, nuestro bienestar.
. Una mirada, una sonrisa, un gesto de aprobacién de su parte,
‘soliviantan nuestro espiritu, impulsan nuestro eptusiasmo,

dilatan nuestro corazén. Un gesto adusto, una sonrisa diri-
gida a otro, o su indiferencia llenan nuestro &nimo de penosa
zozobra, nos inunda la inquietud y el desasosiego. Nos senti-
mos a un paso de ser condenados y, en cierto modo, nos tras—
formamos de supuestos examinados en examinadores reales @ im-

i EIl diccionario de la R.A.E (1882) "Prédigo, ga. adj: Dicese de Ila
persona que desperdicia y consume su hacienda en gastos inatiles, sin
medida ni razén." El diccionario Larousse (1872), por su parte, define
prédigo como "Malgastador, manirroto, disipador. Muy generoso. Que
desprecia la vida u otra cosa." También agrega: "Hijo prédigo: Joven que
regresa a su familia después de una larga ausencia y mala vida."'
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placables, atentos al gesto mds insignificante en procura de
inferir~alg&n signo que delate su préxima sentencia.

-

En nuestra vida, vivida para ese personaje, intentamos de mil
modos obtener su amor. Ensayamos todas las técnicas posibles,
pero solemos aferrarnos a aquella que alguna vez, en la in-
fancia, sentimos que nog ha dado buen resultado. La seduc-
cién, la extorsién melancélica, el reclamo, el sometimiento,
la obediencia...

Sobre la obediencia ' -/

Chiozza f1984, citado por Schupack, 1993) plantea que "la
obediencia tiene tres fases. Una automatica, la fase-de la
dependencia. Frente a la dependencia se obedece automatica-
mente sin conflicto. Es como respirar. Una segunda fase: la
obediencia propiamente dicha. Se podria no obedecer pero to-
davia se obedece. Esto es lo que generalmente se siente como
obedecer y engendra un cierto malestar. Se delega la—inicia=
tiva en los padres porque se reconoce su autoridad y se Bi-
guen los pasos que ellos marcan. Y la tercera es la obedien-
~cia "de vuelkta", la mas dura: el respeto que surge cuando el
“haber sido obediente mostré que papd y mamd tenian razén."

Me parece posible pensar que como ocurre con tantas otros as-—
pectos de nuestra personalidad estas fases de la obediencia
coexistan en cada uno de nosotros en distinta proporcidn,
proporcién que ademds varia en diferentes momentos de nues—
tras vidas de acuerdo a lgs naturales vaivenes de sucesivos
progresos y retrocgsos en nuestra madurez.

En este sentido quizas sélo con una parte de nosotros mismos
alcancemos la tercera fase de la obediencia y, en mayor o me-
nor medida, nos encontremos sumidos en la obediencia con-
flictiva, la que genera malestar.

Un sufrimiento auténtico

En la parabola biblica "el hijo prédigo", ademds del padre y
el hijo, aparece otro personaje, —-casualmente el "tercero"-
que nos ofrece un rico material para reflexionar, en términos
de historias, sobre la obediencia y la busqueda del amor pa-—
terno.

Repasemos el relato biblico:




i~

"Un hombre tenia dos hijos. E] menor dijo & su padre: pa—
dre, dame la parte de la propiedad que ‘me corresponde. Y
entonces el padre la repartié entre ellos. Poco dias des-
pués, el hijo menor reunié todo l'o que tenia, partisé a un
lugar lejano ¥ alli malgasté su dinero en una vida desor-—
denada. Cuando lo gastsé todo sobrevino en esa regién una
escasez grande y comenzs & pAasar necesidad. Entonces se
puso al cervicio de un habltante de ese lugar que lo envid
a sus campos a cuidar cerdos. Hubiera deseado llenarse el
estémago con la comida gque le daban a los cerdos, pero na-

die le daba nada.

Entonces se puso a pensar: lCus4ntos trabajadores de mi pa-
dre tienen pan de sobra, y yo aqu{ me muero de hambre? Voy
a partir, volveré a mi padre y le diré: Padre, pegqué con—
tra Dios y contra ti; ya no merezco 1lamarme hijo-tuyo,
tratame como & uno ~de tus siervaos. Partidé pues de vuel ta
donde su padre. ’

\

Cuando todavia estaba lejos, su padre lo vio y sintié com-~
pasidn, corrisé a echarse & su cuello y lo abrazé. Entonceg
el hijo le dijo: Padre, pequé contra Dios y.contra ti;}
ya no merezco llamarme hijo tuyo. Pero el padre le diljo a
sus servidores: Rapido, trédingale la mejor ropa péngan-—
sela, coléquenle un anillo en los dedos y zapatos en los
pies. Traigan e] ternero mas gordo Yy matenlo,_ comamos Yy
alegrémonos, porque este hijo mio estaba muerto y ha
vuelto a la vida, estabsa perdido y lo he encontrado. Y se
pusieron a celebrar la fiesta.

ngl hijo mayor estaba en el campo. Cuando al volver 1legé
cerca de la casa oyé. la musica y el baile. Llamando a uno
de los sirvientes, le pregunté que significaba todo eso.
Este le dijo: Tu hermano estd de vuelta y tu padre mandé &
‘matar el ternero gordo, por haberlo recobrado con buena
salud. El hijo mayor se€ enojé y no quiso entrar.

Entonces el padre salié a rogarle. Pero &l contestd a su
padre: 'Hace tantos afios que te sirvo sin haber desobede—
cido jamids ni una sola de tus srdenes, y a mi nunca me has
dado un cabrito para hacer una fiesta con mis amigos; pero
llega ese hidjo tuyo, después de haber gastado tu dinero
con prostitutas y para &1 haces matar el ternero gordo'.

E] padre le dijo: 'Hi jo, tu estés siempre conmigo y todo
lo mio es tuyo. Pero habla que hacer fiesta y alegrarse,
puesto que tu hermano estaba muerto y ha vuelto a la vida,
estaba perdido y ha sido encontrado’'" '




Hasta aqui, la alegoria biblica. Cuando la relei para estas
reflexiones tomé conciencia de que siempre habia dado por se-
guro que el hijo, ante los ruegos de su padre, finalmente en-
tré a la fiesta. Un hijo tan "obediente' como él lhubiera po-
dido hacer otra cosa? No nos resulta dificil imaginarnoslo
ahi, en la fiesta del hermano. Sumido en un sufrimiento into-—
lerable. Atormentado, - desgarrado por dentro: queriendo, otra
vez, ser obediente, y al mismo tiempo, conteniendo a duras
penas su rabia, su rencor, su sentimiento de ser victima de
un trato injusto e incomprensible. /

Para el hijo, efectivamente es un trato injusto. Siente que
ama al: padre. Estd pendiente de €1, hace todo lo que piensa
que lo alegrara. i(Por qué entonces esa preferencia, irritante
y odiosa, por el hermano?

\

e

El amor como premio ‘ o~

Es evidente que lo que el hijo llama amor es, en realidad, la
?forma “pasiva“ del amor. Es si una busqueda activa, pero de
meta pasiva: .desea, procura, reclama ser amado por el padre.

‘ - 1
Todos en nuestra vida hemos tenido, de un modo u otro, la ex— !
periencia de ser amados. Pero no siempre el amor nos ha sido
dado de la misma ' manera, o no siempre lo hemos recibido de
la misma manera. El! amor, cuando se lo siente recibido como
‘premio genera en primer’ lugar una vivencia de éxito y una vi-
vencia de confianza en las propias fuerzas: si se pierde, es
posible intentar algo para recuperarlo (Schupack, 1993). Pero
genera también la vivencia de merecimiento, y la vivencia de
que cada merecimiento debe necesariamente ser premiado, por-
que fue hecho para eso. La accién pierde entonces su primige-
nio sentido: deja de ser un medio para modificar la realidad,
se transforma en un medio para obtener el reconocimiento y el
premio. ‘

Suele ocurrir, ademas -o precisamente por eso—-, que quien
recibe y quien otorga el premio tienen un diferente criterio
acerca de lo gque debe o no ser premiado. "El que premia", que
es finalmente quien decide, es investido entonces de una ca-
pacidad omnipotente, siempre puede premiar y sélo de €l de-
pende hacerlo. El premio deviene asi una "prueba de amor".
' [

Mas allad de circunstanciales alegrias gque pqede‘br@ndar el
amor recibido con este significado, "el obediente" vive siem-




pre en la zozobra, oprimido por el temor de equivocarse,
bajo la amenaza constante de perder el amor. Ademds, como
ocurre con los logros obtenidos pot extorsién melancélica
(Chiozza y col, 1983), si "el obediente" obtiene el premio y
la justicia que pretende, siente, aunque no sepa por queé, que
su merecimiento no .es auténtico y, en una vuelta de espiral,
se Incrementan la culpa, los celos, =l malestar. '

g

Los beneficios de "el obediente”

La obediencia que, como vimos, en su primera fase nacié de 1a/
dependencia, testimonia que esa dependencia perdura. Como
suele decir Chiozza, se paga con la impotencia el beneficio
de la: irresponsabilidad. Si esto se aceptara plenamente, las
cuentas estarian saldadas.

Pero, como ocurre con el hermano del hijo prédigo, "el obe-
diente" suele exigir que el premio del amor se otorgue segin
su propio ecriterio. Asi pretende ser, al mismo tiempo, et
"dependiente” que debe recibir y el "responsable"'de tomar la
decision porque sabe a quién se debe premiar.

De sste modo, cuando nos sentimos victimas de un trato arbi-
trario, solemos transformarnos en victimarios. Atribuimos a
un personaje - el papel de Jjuez que sustancie nuestro Jjuicio,
para exigirle luego gque nos juzgue seguin nuestro criterio, so
pena de atormentarlo con nuestro reclamo de Jjusticia.

En la supuesta inmadurez que nos impide acceder a la tercera
fase de la obediencia, operaria un pensamiento semejante al
del nifio en el triangulo edipico, de acuerdo a lo que des-
‘eribe Chiozza en "El falso privilegio del padre...". También
aqui habria wuna "deficiencia" Jjudicativa al servicio de una
fantasia optativa.? En este caso, "renunciamos" a la capa-
cidad de establecer una adecuada y operativa disociacién ei-
dético~material no en relacidn con la figura materna sino con
la figura paterna: no hacemos la distincién entre ese padre,
"de carne vy hueso", vy lo que es su funcién, representar una
Ley que en realidad lo trasciende. Dicho de otra manera, "el
obediente® que estamos describiendo, no puede distinguir, en

2 Chiozza (1967) afirma que en el complejo de Edipo el hijo recurre a un
pensamiento primitivo, al servicio de justificar su deseo edipico, que le
impide distinguir en un mismo objeto material dos funciones ideales
diferentes: madre y esposa. De acuerdo a esto se siente victima de un
trato injusto porque entiende que el padre le prohibe lo que-él mismo
‘realiza. ‘




la Ley, la "letra", del "espiritu”. Y paradéjicamente, cuanto
mas estrictamente se cifie a la letra, mads se aleja de conocer
el sentido, el "méds alld de las palabras" donde reside el es— -
piritu de la Ley. :

La obediencia como resistencia

Cuando un "obediente" como el que describimos recurre al ani-
lisis, @s natural que repita el mecanismo de su padecer:
viene para que le ayudemos a obtener lo que no ha conseguido,
segin é1, debido a una injusticia. . /

iCémo se le "hace entender" a un "obediente"™ que su modo de
obediencia es insuficiente como sistema, sin que trate de en-
tender y corregir "obedientemente" sus "errores" y reclamar—
nos luego que no le damos 1lo que "en Jjusticia" le corrées-
ponge? ‘

Del mismo modo que en el caso del falso privilegio del padre,”
no se trata solamente de la dificultad de acceder a un meta-
nivel de "pensamiento" que posibilite superar la paradoja im-

.plicita en 1la pregunta anterior. Posiblemente la verdadera

dificultad resida en que acceder al nuevo nivel implica acep-
tar la desilusién y el dolor de un error tragico: procurando
sor "obediente", ser "un hijo ejemplar", para conseguir la
fortaleza (confundida con la preferencia y el premio) sélo se
consiguié permanecer en la debilidad y la impotencia del
hijo~nifio inmaduro. Acceder al nuevo nivel requeriria enton-

‘ces, a partir del dolor, aceptar la realidad y sus diferen-

cias y, segin cada circunstancia, transitar uno u otro de dos
caminos igualmente dificiles: reconocer la dependencia propia

y asumir con autenticidad la obediencia cuando es a otro a
quien le compete decidir; y asumir, cuando corresponda, la
responsabilidad de la decisién y el riesgo de someterse, sin

"intermediarios", a las sentenclas inapelables de "la Reali-~
dad", Jjuez imparcial y unico de una Justicia insobornable.

(Podra, por ejemplo, el hermano del hijo prédigo aceptar el
dolor que implica comprender que su padre no se alegra por el
mero retorno de su hijo "preferido"? (Podri comprender que
la alegria mas auténtica del padre surge porque "sabe" que su
hi jo no est4 de vuelta de un mero pais lejano, estad "de
vuelta", en cambio, del aprendizaje doloroso de que la reali-
dad no tiene "preferencias", no premia, ni castiga, sino que
la realidad sélo apremia?




Segunda parte

-

VOLVIENDD A PENSAR

Legitimidad de una interpretacisan N

Una parabola es una "narracién de un suceso fingido, de que
se deduce, por comparacién o semejanza, una verdad importante
o una ensefianza moral"™ (RAE, 1992). /

La pardbola del hijo prédigo es una de las llamadas "tres pa-
radbolas de la misericordia", parabolas cuyo mensaje Jesu-
cristo explicita sintéticamente diciendo: .."habra mas ale-
gria en el cielo por un solo pecador que cambia su corazén y
gu vida que por noventa y nueve justos que no necesitan con-
vertirse".

S N
.

Si esta pardbola fue creada por Jesucristo en el contexto
particular de la ensefianza de su doctrina, les licito extra-
terla de su cortexto original y darle una interpretacioén dife-
rente? 7

: - {
De las muchas pardbolas que utilizé Jesucristeo la del hijo
prédigo-es sin duda la més famosa, no sélo para los feligre-
ses cristianos, sino también entre quienes no conocen la doc-
trina de Cristo. Si su fama trascendié el a&mbito donde tuvo
-origen es porque su signifigado, universal y recurrente, vi-
gente hoy ocomo hace dos mil afos, se enraiza en un niGcleo de
significacién inconciente que no hemos terminado de desci-
frar.

A,

Pierde importancia entonces que al interpretar la parabola
desde una perspectiva psicoanalitica se la recorte de su con-
texto original, porque ella misma, con su riqueza de signifi-
caciones latentes, ya habia cobrado "vida propia" y nos agui-
jonea para que no cejemos en el intento de procurarnos el
alivio que brinda el comprender.

La obediencia y el éuperyé

Como sabemos el superyé subroga la voces de los mayores en el
interior del yo, de modo que el yo obedece a los mandatos del
superybé como antes a los padres. La relacién entre superys,
en tanto conciencia moral, y la obediencia fue recientemente




.

subrayada entre nosotros por G. Chiozza, Gavechesky y Karama-
nian (1993) en un trabajo donde a la conocida vinculacién en-
tre el superyé y la funcién auditiva se le agrega el aporte
de la etimologia, segin la cual obedecer proviene de ob-au-

dire, compuesto de audire, oir.

Estas vinculaciones permiten pensar que los tres pasos de la
obediencia sefialados’ por Chiozza corresponden a unsa
descripcién metahistorica de lo que desde la metapsicologia
se describe ocomo constitucién del superyb en una existencia
individual.s ;

Es necesario tener en cuenta que la cita de Chiozza acerca de /
la obediencia estd tomada de una intervencién reallizada pu-
blicamente en el curso de una reunién de intercambio cienti-
fico y parece tener el valor de un esquema de trazos gruesos
al modo de una reflexidén en voz alta. El tema del superyé po-
gee, en cambio, un ampl {simo desarrollo en la literatura
freudiana y psicoanalitica. lLa comparacién entre fases de la
obediencia y evolucién del superyé se ve limitada entonces
porque uno de sus términos es s6lo esquemdtico. Tiene sin em—™
bargo el valor de explicitar un .poco mas el signtficado de
»las palabras ;de Freud (1840a) cuando afirma: "Los detalles
del vinculo entre el yo y el superyd se vuelven por completo
inteligibles reconduciéndolos a la relacién del nifio pequefio
con sus progenitores®. -

Cabe también hacer la salvedad de que al hablar de "fases" o
"pariodos" no se hace referencia a tiempos necesariamente su-
.cesivos y cronolégicos. Se trata sobre todo del significado
que adquieren los vinculos &n distintos momentos, o sea, ha~-

[

blamos de los tiempos de la significacién.

Si, de todos modos, el modelo evolutivo presta alguna utili-
dad y se piensa en estas fases vinculandolas a lapsos crono—
légicos, debemos pensar que se trata de etapas de predominio
no excluyente de un significado sobre otro.

{.- Freud (1940a) considera que la existencia de un largo pe-—
riodo de dependencia infantil parece ser una condicidén nece-—

3 No es que se niegue la importancia de Ia existencia de un superyéd
heredado. Sin embargo, l|a observacién rosul ta m4s facil en el proceso
individual actual. Por otra parte, si el proceso actual e individual re-
pite de algin modo el proceso heredado y universal, en la esencia de su
gignificado. uno y otro procesos deben coincidir,

10
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saria y suficiente para la constitucion del superyd.*® Subra-
yemos que esta dependencia no equivale al guperyé, es su con-
diocidn. -

Este periodo provoca la ligazén libidinosa al objeto del cual
se depende, ligazén que se expresa tanto en 1 vinculo eré-—
tico como eri~nla identificacién (Freud, 1921c).

Del mismo modo, en la descripecién de Chiozza, la obediencia
primitiva no es estrictamente una obediencia, es un primer
paso. Diriamos que a la obediencia automatica de la fase de
dependencia la |lamamos obediencia s6lo retrospectivamente,
por nuestra comprensién s posteriori de su futuro desenlace:
su transformacién en obediencia propiamente dicha.

En el periodo de mayor indefensién del ser humano —condicién
de un futuro superydé y fase de dependencia y obediencia sin
conflicto— confluyen la necesidad y el amor, Ananké y Eros.
Asi, obedecer posee en un mismo acto el doble significado de
ser una forma de obtener y una forma de amar. ~

2.— El periodo edipico y el paulatino progreso que lleva a la
fnstauracioén del superyd puede considerarse el segundo pe-—
riodo, conflictivo y tormentoso, etapa durante la cual su-
peryé y figura paterna concreta se confunden y se diferencian
en el vaivén de un largo proceso elaborativo.

A medida que disminuye la indefensién divergen las direccio-
nes de las mociones pulsionales. Segun sea el esquema que nos
resulte util aplicar para comprender determinado fenbémeno,
podemos imaginar que entran en conflicto las inclinaciones de
la libido de objeto (una hacia el padre, otra hacia la ma-
dre), o las tendencias de la libido de objeto y de la libido
narcisista (una quiere el amor de la madre, la otra pretende
conservar el pene), o chocan los intereses yoicos con las
mociones libidinosos, etc. De acuerdo al llamado esguema
a@structural del aparato psiquico, el yo "somienza" a padecer
un nuevo vasallaje, su subordinacién al superyé.

4 Al modo de una disgresion, me parece interesante trascribir compieta la
cita de Freud (1940a): "Este esquema general del aparato psiquico habra
de considerarse valido también para los animales superiores, seme jantes
al hombre en lo animico. Cabe suponer un superyé siempre que exista un
periodo prolongado de dependencia infantil, como en el ser humano. Y es
inevitable suponer una separacién del yo y ello. La psicologia animal no
ha abordado todavia la interesante tarea que esto le plantea.”

11
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Este seria el periodo que Chiozza llama de la obediencia pro-
piamente dicha, la obediencia conflictiva, porque es posible
desobedecer, y al mismo tiempo que se-desea obedecer por amor
al padre, los impulsos autoafirmativos empujan a la rebeldia.

3.- El adecuado sepultamiento del complejo de Edipo lleva a
la definitiva sustitucion del padre por una imago interna,
coherente y bien consolidada como norma limitante que con-
tiene y protege: Este superyé maduro, protector y continente,
se conforma a partir de la experiencia de confianza del hiljo
para con sus mayores y de la actitud carifiosa, firme y cuida-
dosa de ellos, que B retroalimenta la confianza infantil. La
proteccién del superyé y la confianza del yo se copertenecen.

El superydé se constituye en el representante interno de una
Ley universal, dura tal. vez, pero que hermana, tutela y am-
para.

Accéﬂef a esta forma de superyé "inmpersonal" parece equiva-

lente a alcanzar la tercera fase de la obediencla, sefialada,

por Chiozza. Corresponde a una obediencia a la que no se la
siente como tal y no es conflictiva, ya que en realidad no se
itrata de obedecer a "la voz de un otro". EI mandato demostré
no ser un mero capricho, por el contrario resulté atil y con-
viene seguirlo. Deviene una Ley que estd mas alla del padre y
desapsarece el conflicto con él.

Nos cenffaremos ahora en la obediencia propiamente dicha.
Como dijimos, la primera y la tercera fases no se experimen-

.tan subjetivamente como obediencia y reciben ese nombre solo
‘por analogia o, si  se quiere, por motivos "genéticos". Una,

porque da origen o precede a la obediencia y la otra porque
la sucede.

En cambio, la obediencia de la segunda fase no sélo es la
obediencia propismente dicha, sino que ademas es necesaria-
mente conflictiva. Si el yo necesita escuchar "la voz de los
padreg" es porque &l mismo tiene una tendencia opuesta y se
siente inclinado a realizarla desoyendo aquella voz.

Digamoslo de otra manera. Si tenemos en cuenta que nuestro
vinculo con los llamados objetos externos siempre estd me-—
diado por representaciones, debemos pensar que toda vez que
obedecemos, en Wultima instancia, obedecemos al super-yé, es
decir a un "yo" que, disociado, obliga al yo a cumplir con
algo que &l siente como mandato porque no le resulta del todo
acorde a sus sentimientos o propésitos.

[
8
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c) Sumision y sometimiento son variantes de una misma pala-
bra. Ambos provienen del prefi jo "aub" (cuyo significado pro-
pio es "bajo" o "debajo de", RAE, 1892) vy del verbo latino
"mitto, mittere", dque s traduce por "enviar", "transmitir",
"hacer ir". ~Literalmente, entonces, sumisidén y sometimiento
designan la accién y el efecto de "enviar, hacer ir deba jo
de". Tanto por su origen como por tos significados gque
consigna el diccionario® ambos vocablos son sinénimos.

Sin embargo, ol usb psicoanalitico de astos tédrminos marca
importantes diferencias que conviene recalcar.

Chiozza. y Dbstfeld;(1991), al estudiar el significado de la
patologia diabética, sostienen que las palabras sumisién.y
sumiso refieren a la actitud surgida del reconocimiento de
una carencia de medios para la lucha y al afecto asoclado a
ese reconocimiento.

"Sabemos que una actitud de sumisidén" —dicenxloéwautOT‘
res— "tiende a provocar, en algunas especies animales,
L la inhibicién del agresor aun durante la luchaj lucha
' que se ejerce, por lo general, en torno & una propie—
dad, sea alimento, territorio, objeto sexual o protec—
cion de la prole. De modo que, desde este punto de
vista, la sumisién equivale a un raeconocimiento de ila
impropiedad. : v

Podemos suponer que el afecto gque denominamos sumi-—
sién, (otrora un acfo motor justificado para 8O-
brevivir en ciertas circunstancias, exhibiendo una de—
bilidad), corresponde al sentimiento de impropiedad de

los bienes, (sentimiento nacido de la carencia de los
medios para obtener o mantener esos bienes mediante la
lucha) . "

5 En sus acepciones principales ol diccionario de la RAE define:
"Sumiso: Adj: obediente, subordinado./ 2 Rendido, subyugado."”

"Sumisién: sometimiento de unas personas a otras./ 2. sometimiento del
juicio de uno al de otro./ " o

*Sometimiento: Accién y efecto de someter o someterse.”

"Somaeter: Sujetar, humillar’ a'fgﬁa persona, tropa o faccidn./ 2.
Conquistar, subyugar, pacificaf uh puéblo, provincia, etc./ 3. Subordinar
el juicio, decisién o afecto propios al de otra persona./ Ete.
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Dado que el valor preciado no es la debilidad, sino la forta-—
leza, no suele apreciarse lo suficlente la importancia que
tiene el reconocimiento de una debitidad, reconocimiento que

{nduce a una sumisién acorde a fines. Quizas por este motivo
el calificativo "sumiso" tiene un valor un tanto ambiguo: a
veces es elogioso, a veces meramente desoriptivo, y, algunas
veces, degpectivo. :

Sometimiento y  sometido por su parte, suelen usarse en psi-
coanalisis para hacer referencia a una conducta patolégica
vinculada al sadomasoquismo. El uso de estos vocablos suelen

subrayar el placer saddico del que, ejerciendo un dominio/

erético, "se pone por encima", y el placer masoquista del que
se somete. El sgometimiento parece entonces la erotizacion
sadomasoquista de la sumision, de modo que se acompafia.de un
goce erbdtico pregenital, habitualmente homosexual, goce adi-
cional que la sumisién normal no deberia incluir. Este es el
significado que le asigna Garma en su obra al sometimiento
masoquista del yo a un supery6é cruel. De estas signifi-
caciones obtendria la fuerza ofensiva el calificativo de
"gometido®. ‘ . -

. La distincién nitida entre sumisién y sometimiento es concep-—
tual. La observacién clinica nos muestra que pueden amalga-
marse en diferentes proporciones. _
d) Rebeldia deriva de la palabra latina bellQm que significa
guerra, lucha, combate.

La rebeldisa es la contracara del sometimiento vy conl leva,
como &l, una ligazén erética directa. Pertenece por entero al
complejo de Edipo y estd signada por ia ambivalencia.

‘Es comun observar que el sometido, mientras imagina el placer
de su victimario, masculla entre dientes, y suefia con ser él
quien un dia podrad ejercer el poder, para gozar lo que ima-
gina en el otro. Aspira invertir la situacién.

El rebelde procura llevar a la acciédn estas aspiraciones,
pero su intento esta condenado al fracaso, porque aun cuando
logre imponerse sobre su rival, no hallard la satisfaccion
gque lo calme. Hallard en cambio un goce parcial pregenital,
equivalente al que le brindaba sl sometimiento, perpetuando
la ligazén erbdtica sadomasoquista. Ocurre que s6lo se ha pro—
ducido un cambio de roles en la escena, pero la escena mnisma
no cambia su significacién.
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Dicho de otro modo, &l sometimiento y la rebeldis son, res-
pectivamente, las formas melancélica y maniaca de tramitar un
mismo conflicto. N

La relacién transferencial nos brinda un campo de observacion
privilegiado que nos permite comprender la equivalencia de
glgnificacién del sometimiento y la rebeldia: el sometimiento
constante como _forma privilegiada de resistencia podemos.ex—
perimentarlo como una forma tenaz de rebeldia pasiva. Del
mismo modo la rebeldia persistente e inmodificada por afios
denuncia el sometimiento que la sostiene.®

Sin embargo, la rebeldia puede significar también un escarceo
tentativo, un modo de probar fuerzas, a la manera de un en-—
sayo o' juego que podria ser atil dentro del proceso eslabora-
tivo de 1la rivalidad edipica, en la medida que no se tifia en
exceso de los significados sadomasoquistas descriptos. Re—
sulta aqui wmuy. importante sefialar que el significado se con-—
figura en el vinculo. Un padre (o un analista) gue, inseguro

respecto de sus propias fuerzas, reprime la rebeldia tenta-=

tiva de su hijo, contribuye a que ésta alcance un significado
sadomasoquista.’ :

Quizads convenga diferenciar el rebelde con el promotor de
cambios. El promotor de cambios, el revolucionario aunténtico,
es el que ha descubierto un valor que considera superior al
que impera en ese momento. lLa diferencia esencial reside en
que el rebelde quiere derrotar a su rival, triunfar sobre él.
Al promotor de cambios no le interesa el triunfo. Estd con-
‘vencido de la conveniencia de la transformacién y quiere con-
quistar al otro para su causa.

8 Una de las escenas que mejor condensa este significado la encontramos
en la rebeldia del homosexual que se cree independiente por discutir todo
y todo el tiempo con su madre con la que permanece conviviendo y peleando
durante décadas.

7 En este sentido una analista podria interpretar toda resistencia como
rebeldia por parte del paciente, olvidado que sin resistencia no hay
andlisis. Si el material que trabajamos no ofrece resistencia el producto
terminado no tiene consistencia. Es como hacer un agujero en el agua. Un
conflicto semejante pero "resuelto" a la inversa ocurre cuando un padre
(o un analista), desde su propio sometimiento, promueve la rebeldia del
hi jo, dando as} curso a su propio deseo no reconocido. (Cf. Racker, 1954)
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La obediencia como metodo: Sus significédos.

~ S1 bien los significados de "la obediéncia" del hermano del

hijo prédigo pueden emparentarse con los de la dependencia
neurédtica, la docilidad crénica, la sumisién, el someti-
miento, etc.;. parece util subrayar un matiz particular, espe-
cifico, propio de esta conducta. '
"E] obediente" que describimos en la interpretacién de la pa-—
ridbola no es estrictamente un sometido, porque no imaginamos
en &l el goce masoquista que, segun deciamos, parece caracte~-
rizar al sometimiento.

Tampoco es un sumiso, en la medida que consideramos la sumi-
sién como una actitud adecuada a fines. De la misma manera,
no es un décil, porgue, efectivamente, no aprende.

En realidad, tampoco es un obediente en ninguno de los tres
sentidos que puede tener 1o obediencia en las distintas fases
que describe Chiozza, fases que, COmMO vimos, son natuFales,
necesarias y saludables. e ;

! »

"E]l obediente" que describimos usa l1a obediencia como mé&todo
para obtener el premio de la preferencia.

Transformada en "método" la obediencia pervierte su sentido.
Ya no es una expresién de la confianza y el amon del hijo por

el padre. Es, en cambio, un procedimiento para arrancarle al
padre el amor. "E|l obediente"™ espera que, Gomo premio final,
se lo declare "ejemplar®. Pero el resultado que obtiene

muestra la deshonestidad de su busqueda porque procurando ser
declarado el "hijo ojemplar™, ni siquiera consigue "seguir el

. ejemplo", porque el obediente no espeja las cual idades

paternas, es més bien una pobre caricatura.

Por su intencién esta "sbediencia™ parece emparentarse con el
servilismo y la obsecuencia.

El servilismo (palabra vinculada etimol égicamente a servir,
servicio, servil ¥ servicial) es una "ciega y baja adhesion a
la autoridad de uno" (RAE, 190982). El significado de "servir"
nos lleva a pensar que el servilismo estad mas vinculado con
"actos de servicio" real izados por un siervo a cambio de una
proteccion brindada por quien es servido.

Para definir obsecuencia y obsecuente el diccionario (RAE,
1992) solo consigna sinénimos aproximados. Obsecuencia

4 . . - s .
"Sumisison, - amabilidad, condescendencia” ODbsecuente:
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"Dbediente, rendido, sumiso." Etimolégicamente deriva de ob y
sequor, "seguir". Pero no todo "seguidor" es un obsecuente.

No se s obsecuente por seguir las ideas de otros, sino por’

el modo de hacerlo. Obsecuente seria el sigue el criterio de
otro de una manera torpe, irracional y necia y con la inten-
cién de demostrar adhesién para obtener algun tipo de benefi-
cio. ~ ’
Servilismo y obsecuencia serian formas reactivas, y en ese
sentido espurias y deshonestas de obtener beneficios "del po-
deroso"”. En estas actitudes se amalgamarian en diferente pro-
porcion intereses egoistas y mociones erdticas de caracter
pasivo.

El premio y el apremio

Premjo proviene del latin praemium que propiamente quiere de-
cir "botin", "despojo" (Corominas, 1890). Significa también

"prerrogativa”, "beneficio" y finalmente t“pfémio“j'

"recompensa" (Spes, 1958).

Lo interesantey es que en latin praemium es un compuesto de
prae y emo (Blanquez, 1975). Emo, de origen oscuro, gsignifica
"comprar®™, "adquirir los derechos”,. -

En el caso la palabra pre-mio (prae-emo) el significado habi-
tual del prefijo "pre" —anterioridad local o temporal (RAE,
1992)~ induce a pensar que no se trata de gque antes se hicie-
ron los méritos y ahora se obtienen los derechos. Por el con-
trario parece que convoca la significacién de haber obtenido
algo antes de haber hecho todo lo necesario para conseguirlo.
Dicho de otro modo, premio querria decir "obtener sin com—

. prar®, significado implicito en la acepcién mas propia de

praemium, que, como dijimos, es "botin", "despojo".

En castellano "comprar" deriva del latin com—-parare —cotejar,
adquirir—- y en ese sentido "comprar" implicaria una compara-
cién y una igualacién entre lo que se recibe y lo que se da.
En cambio, en la significacién de premio estaria implicito
que no existe esa comparacioén.

El caso de un premio obtenido en una rifa o en la loteria

-avalaria esta interpretacién., Quien gana el premio recibe,

mediante un pequefio gasto, un beneficio no proporcionado a lo
que él puso. Obtiene, gracias al azar, el beneficio del es-
fuerzo de todos los que Jjugaron.
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Premio también se llama al galardén que se da debido a algun
mérito, como s el caso del Premio Nobel. Mas alla de lo me-
recido que pueda ser, es posible pensar que al utilizar el
término premio esté implicito gque lo dque asi se obtiene es
una gratificacién adicional, inesperada y no buscada. En ese
sentido es algo que no se puede comprar, porque no se pre-
tende com—parar 1o hecho, con el premio obtenido. Tal compa-—
racidén no es pertinente, ya que la verdadera gratificacion
que compensa el esfuerzo realizado, la gratificacién buscada
y ya obtenida, es el haber alcanzado el resultado que se per-
seguia.
s
Recompensa y compensacidén provienen del latin compenso-are
que significa pesar juntamente dos cosas hasta igualarlas.
Implica entonces la idea de equidad entre lo que se recibe y
lo que =se da, lo mismo que, como vimos, ocurre con 2l verbo
comprar. Regalar, en cambio, es "dar a uno, sin recibir nada
a gambio...". :

El psicoanalisis nos dice que el sentido Ultimo de fE‘acci&n
es cancelar la estimulacién en la fuente pulsional. En este
sentido no importan los esfuerzos y las penurias del camino
. si se alcanzd la meta. El resultado compensa y, como se dice,
"lo hecho valié la pena”.

Cuando como consecuencia de la accién no obtenemos el resul-
tado que compensa lo hecho, estamos en presencia del fracasoj
cuando conseguimos la meta, frente al éxito. Sin embargo,
como decia Freud (1924c), es muy dificil no concebir las
fuerzas del Destino o de la Naturaleza como una pareja de
progenitores. Asi{, inmersos como estamog en mayor o menor me-
dida en el complejo de Edipo, es muy frecuente vivir los fra-—
casos como castigos y los éxitos como premios.

Con respecto a la etimologia de apremio hay dos criterios.
Segun el diccionario de la RAE (1982) proviene del latin pre-
mere, "oprimir®, "apretar". De acuerdo a esto, las palabras
"premio" y "apremio" no estarian emparentadas.

Para Corominas (1990), en cambio, apremio, en ultimo término
serfa, igual que premio, un derivado de praemium ("botin",
"despojo"); pero "apremio", ademas, estaria influido semanti-
camente por el sentido de premere, "oprimir",

De acuerdo a este Gltimo criterio, apremiar aludiria a

"despojar oprimiendo para obtener un premio o botin". De
acuerdo al primero, "apremiar" seria "oprimir".
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Sea como fuere, como decia en otro contexto (Boari, 1993),

"Cuando se piensa en la expresién apremio de la vida suele
hacerse referenclia a las exigencias de la realidad exterior.
Sin embargo lo que apremia es "la vida", no el objeto ex-

terno. Una piedra que se despefia no le exige a otra mas pe-
quefia que se retire de su camino. Tampoco se lo exige al ani-
mal. Si un“animal esta urgido a dejar su apacible comodidad y
retirarse presuroso es porque "desde gu interior" gse ve
apremiado si quiere conservar la vida."

No nos apremia, entonces, la realidad "exterior". Nos apremia

la vida gque llevamos ‘"dentro", es decir, las pulsiones. Y/

ahi, justo donde no podemos satisfacerlas, se nos impone la
real idad como alguien que nos apremia y nos oprime; nos des-
poja de eso que anhelamos, pero no podemos alcanzar. La rea—
lidad —como suele decir Chiozza- es lo . que se opone a nues—
tros deseos.

\

El superyd y la realidad

_Como vimos, , la indefensién del bebé para enfrentar el
""apremio de la vida" es solventada por el cuidado de los pro-
genitores, y esta dependencia genera una ligazén erética que
dard lugar al superyé. -

Una parte de esta dependencia desaparece porque la asistencia
paterna, identificacidon mediante, es suplantada por las capa-
¢idades yoicas. Es decir que el nifio, paso a paso, va asu-
"miendo directamente el encusntro con la realidad. Sin em-
bargo, como vimos, otra parte de esa dependencia no se trans-—
forma en yo, se incorpora como ley moral, como superyé. Se
configuran asi los tres vasallajes del yo que destacaba Freud
(1923b): hacia las pulsiones, el superyé y la realidad exte-
rior. : ‘

Habjiamosg visto 1la relacién entre superydé y obediencia. Agre-
garemos ahora algunas ideas sobre la relacidén entre el su-
peryé y la realidad a partir de conceptos expresados por
Chiozza en el dltimo simposio.®

8 En el simposio pasado, comentado el trabajo de Grus y col (1994)
Chiozza dijo: "La uUnica diferencia entre dafiino y malo estd en la inter-
mediacién de un tiempo, el tiempo que necesita el yo para descubrir el
sentido de la moral™. (En el contexto se entiende que "lo dafilno" se con-
cibe a partir de la relacién con la realidad y "lo malo" a partir del su-
peryé.) i




Si un mandato superyoico se incorpora al yo, si un mandato
estd en sintonia con los designios del yo, entonces ya no es
auténticamente un mandato. Es decir, ya no es super-yé, sino
acorde al yo, propio del yo, es yo. Por lo tanto uno no lo
experimenta como obediencia a alguien, sino como un deseo o
necesidad propios, o al menos, como un camino o rodeo que
conduce al objeto del deseo/necesidad. Alli donde el superyéd

se ha hecho yo, se termina la obediencia.

Una concepcién semejante aparece en la obra de Freud. Segun

&1, el superyd, configurado a partir de la imago de los pa—/

dres, se enriquece por el influjo de otras figuras im-
portantes adquiriendo un caricter mas impersonal. "La figura
ultima de esta serie que empieza con los progenitores" —dice-
"es @l oscuro poder del destino, que sélo los menos de noso-
tros podemos concebir impersonalmente". Agrega sin embargo
que, "..todos los que transfieren la guia del acontecer uni-
versal a la Providencia, a Dios, a Dios y la Naturaleza, son
sospechosos de sentir a estos poderes, no obstante™ser los.
mas exteriores y los mas remotos, como si fueran una pareja
de progenitores ~vale decir mitolégicamente- y de creerse en-

lazados con ellos por ligazones libidinosas" (Freud, 1824c).

Dicho de otro modo, a medida que el yo comprende el sentido
de la moral -si bien es un proceso que no termina nunca de
completarse-, la moral llega a ser el "oscyro poder del
destino", concebido impersonalmente. A eso otro "externo",
que no nos lo imaginamos como una "persona" y que por &s0 no
le atribuimos intenciones, Lo llamamos la realidad.

i

.En el proceso de transforma%ién que describimos, la confianza
en los padres deviene creencia y la moral, realidad. Si tene-

mos en cuenta que se trata siempre de representaciones o
"mapas", podemos decir que la moral es un mapa que se traza

Agregé que la moral no necesita pasar por la prueba de realidad para ser
vadlida. "La moral Jjustamente es moral puesto que se la acepta por incor-
poracién, por la confianza que el sujeto tiene en las autoridades que le
brindan contencién.”

Concluyé que "la diferencia entre moral y realidad, o desde otro punto de
vista entre superyd y yo, es una diferencia temporal. Es decir, el yo es
actual, el superyé es un proyecto provisorio que de alguna manera con-
tiene normas que determinardn la constitucién del yo." Del mismo modo,
"l1a moral es lo real diferido en el tiempo".

Esta parte del trabajo intenta interpretar estas ideas y aplicarlas a la
compransién del tema que me ocupa.




sobre la confianza y la realidad es otro, mas inconciente,
que se traza sobre las creencias.
Si el superyé es en Gltima instancia una concepcién antropo-
mérfica o mitolégica de la realidad, entonces no hay ante
quien sentir culpa. La culpa se nos revela como nacida de una
defensa que nos permite concebir como pecado —pasible de per-
dén—-, lo que en realidad fue un error o una incapacidagd que
el perdén no puede solucionar. Mas alla de la culpa, nos en-
contramos con el puro, simple y descarnado dolor de no poder
(Boari, 1992).° .
« Y
En el Ambito del Derecho romano se acufié la sentencia: "dura

Lex, sed Lex"“, “la Ley es dura, pero es la Ley". Los romanos,
cuyo Derecho es uno de los mis famosos de la Historia, demos-
traban saber que la ley mas dura no es la que proviene del
capricho momentineo del legislador o el jJuez. Estaban

convencidos de que la Ley no es dura por el sélo hecho de ser
ley\ Es dura porque espeja la Realidad, gque se opone a nues-
tros deseos de un modo mucho mds inexorable y mucho Wis duro
gue cualguier ley. ' i

. Cuando hablamos del "juicio inapelable de la realidad"™ (Cf.

pag.9) que "Juzga" nuestras acciones y "las premia o cas-
tiga" en base "a los resultados y no a los esfuerzos" (Cf,
Chiozza y col, 1983), nuestro lenguaje metaférico delata que
el origen moral de la concepcidén de lo real deja su marca in-
deleble. ’

La concordancia. y la complementariedad de "el que
premia" y "el obediente". '

Si, como vimos, "la obediencia"™ es un método para conseguir

de otro un premio vy sobre todo el premio del amor, "el obe-
diente" es sé6lo uno de los dos polos de una relacién vincular
en cuyo extremo opuesto se encuentra "el que premia®.!'?®

9 Hace unos afios asisti a una ceremonia religiosa. El anciano cura que la
oficiaba, en su sermén, hacia referencia a la promiscuidad sexual actual,
la relacionaba con el SIDA y, sentencioso, concluia: "iCuidado!".. "Dios
perdona, la naturaleza no". Mas all4 del significado amenazante que tiene
en el contexto en que fue dicha, la frase, en si misma, es sabia.

10 En una nota al pie del trabajo original, ahora retirada por innecesa-

ria, hablaba del "el obediente"™ y "el que premia" como objletos dinternos
complementarios que habitan en cada uno de nosotros. La conveniencia de
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"El que premia" y "el obediente" componen una misma escena, y
si bien cada uno . ocupa un lugar diferente, ambos personaljes
estan inmersos en un mismo conflicto y comparten su signifi-
cado. De este modo, en lo manifiesto adoptan roles complemen-
tarios, pero en lo latente concuerdan.

"El que premia", compartiendo el dolor del "obediente",.lo
trata como una parte de si mismo mostrando de ese modo la
esperanza de ser, a su vez, un premiado.

Y mads aun, procurando complacer al "obediente", "el que pre-
mia" se tranzforma por eso mismo en "obediente", que cumple
prolijamente con s8u obligacién de premiar para que "el obe-
diente": no lo deje de amar. _ P

Si este c¢irculo de significacién se consolida, asi como el
que qbedece no puede dejar de obedecer para no perder el amor

del que premia, el que premia no puede dejar de premiar para

no perder el amor del ®“obediente¥.

Este vinculo circular que estamos describiendo es mas comun
de los que parece y se presenta también en nuestro ambito de
trabajo de diversas formas.

En la tarea de formacién analitica podemos encontrar al

candidato "obediente"™ a los cénones formales, a la letra de
las ensefianzas, que vive en la {ilusién de recibir de sus
padres-maestros, como prueba de amor, el premio del éxito

profesional. El par complementario del candidato "obediente"
seria el analista-maestro que de algin modo intenta premiarlo
para no perder "ol amor" del analista-alumno.

“En el vinculo transferencial entre paciente y analista puede

espe jarse también esta relacién circular. No es ahora al caso
del paciente "obediente" cuyo analista puede evitar el
ingreso en el oirculo vicioso.

Hablamos, en c¢ambio, de una relacién patolégica o lo que se
llama un pacto neurético, como ocurre, por ejemplo, cuando el
analista asume mas directamente el rol de "el obediente":
como el hermano del hijo prédigo no quiere contradecir al
paciente en nada que realmente importe, con la ilusién de que
asi no va a perder el amor del paciente o el paciente mismo.

desarrollar la idea de una relacién vincular en el campo unificado de
trasferencias fue sugerida por la Lie. Ana Corniglio. '
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Esta "obediencia" aparece bajo la forma de "temor de que el
paciente se enoje" y, de un modo mds encublierto, como "temor
de que el paciente sufra demasiado". ‘Cuando esto se consolida
como pacto, el paciente "premia" al analista continuando el

"tratamiento",

Mas allsd de la Misericordia y la Justicia o
Comprender esta relacién de concordancia y complementariedad
nos permite interpretar otros aspectos de la parédbola del
hijo prédigo, y ver la progresiva elaboracién que va haciendo/
el padre a lo largo de esta historia.

Si el . hijo mayor es "un obediente", el padre, en la relactﬁn
con él, debe haber sido "el que premia", y en lo latente, "un
obediente”.

Si ton el segundo hijo fue diferente es porque la vida le
ensefd que la obediencia, wusada como wmétodo, es ineficaz..
Pero el aprendizaje no fue sin dolor, . -

Cuando 21 padre deja partir a su hijo.menor, junfo a la pena

por el desencuentro ino comparte con &él, en secreto, el goce
infantil de la desobediencia y la rebeldia? Quizas la
parabola nos muestre, de este modo, en el padre y en el hijo,
que desobedecer tiene su precio; pero nos muesira tambien que
quien nunca ha desobedecido es, tal vez, incapaz de com-
prender el sentido de la obediencia.

Si esto es asi, no s6lo el hijo, sino también el padre, estan
"de vuelta" de un largo viaje —que incluyé el pasaje por la
rebeldia, el dolor y la privacién-. Un viaje que por
distintos caminos los condujo a convivir bajo un orden nuevo,
que no es el de la Misericordia, arcaico y smocional (Areu
Crespo, 1992), ni el de la Justicia, légico-racional.

El padre que recibe y festeja el reencuentiro con el hijo,
simboliza que se le habia adelantado y lo estaba esperando al
final del camino. Conocia, porque la habia transitado, la
dificultad del Gltimo tramo. Temia que el hijo claudicara.

Pero no claudicé. Resignado a no merecer nada de la Justicla,
mientras creia regresar en pos, al menos; de Misericordia, el
hijo prédigo -como antes el padre— se encontré de golpe con
que habia accedido a la gracia de comprender el sentido de la
ley, que es mucho mAs que estar bajo su yugo o eludirla
obteniendo clemencia.
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